BARON Jean-Blaise
%

De: cassanas.michel@neuf.fr
Envoyé: samedi 5 novembre 2022 08:56
A: DATU Enquéte publique PLU
Objet: enquéte publique plu

Piéces jointes: scan 1.pdf; Scan 2.pdf



Madame le Commissaire-enquéteur,

C'est en tant que président du conseil syndical du lotissement Val Oreq lI. & Sainte-Maxime, que je
m’adresse 4 vous.

Depuis plusieurs années, notre lotissement se mobilise pour la protection du cadre de vie du
quarfier de La Croisette et particuliérement pour la préservation des collines qui surplombent
notre lotisserent.

Dans le projet de PLU soumis a I'enquéte publique, nous avons pu constater avec satisfaction
qu'il a été prévu de supprimer trois zones 2AUs existant & proximité de nolre lotissement (appelées
dans le PLU « Rayol », « Croisette » et « Souleyas ).

Projet PLU en vigueur
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La suppression de ces zones a urbaniser est une trés bonne chose, compte-tenu de I'impact
qu’aurait eu I'urbanisation de ces secteurs : atteinte au paysage naturel remarquable, visible
depuis le littoral, et augmentation trés sérieuse du risque de feux de foréts (massif des Maures).

Nous avons noté toutefois qu'il est proposé de reclasser I'une de ces trois zones (¢ Croisette »n) en
zone agricole Af. Un tel reclassement ne nous appardit pas souhaitable, compte-tenu de
I'absence d'intérét agricole du secteur et au regard du risque incendie qui pourrait résulter d'un
tel usage. Il serait préférable de reclasser ce secteur en zone naturelle forestiere (N).

De plus, pour préserver réellement ces espaces forestiers, il paralt opportun de rétablir les
profections EBC (espaces boisés classés) dont ils bénéficiaient dans I'ancien POS et qui avaient
efé supprimées dans le PLU, contre I'avis de Ia commission des sites.

Enfin, les colotis ont aussi relevé que le projet de PLU se propose de maintenir en zone urbaine un
lotissement inachevé (dénommé « Beauregard ») datant du début des années 2000.

Le maintien de cet espace non bati en zone constructible ne nous semble pas du tout adapté,
en raison du danger lié & son exposition qu risque incendie, mais aussi parce que l'ouverture &
l'urbanisation d’'un tel secteur aurait un impact visuel considérable dans le paysage et
probablement des répercussions écologiques.

Un classement en zone N, avec éventuellement une servitude EBC, serait donc plus approprié.

Dans ces circonstances, j'ai souhaité m’associer & la démarche entreprise aupres de vous par
plusieurs colotis et visant & ce que vous vous prononciez en faveur des reclassements en zone N +
EBC que nous souhaiterions.

En espérant qu'il vous sera possible d'accéder & ces demandes,
Je vous prie de frouver ici, Madame, 'expression de ma vive considération.

Michel Cassanans
""—*/_::;’-‘-'\ A
Véfﬁf’/ﬁ



Madame le Commissaire-enquéteur,
Je viens vers vous en ma gualité d’habitant du lotissement le Grand Souleyas (lot n“ﬁd“:, a Sainte-Maxime.

Depuis plusieurs années, notre lotissement se mobilise pour la protection du cadre de vie du Grand
Souleyas et particulierement pour la préservation des collines qui surplombent notre lotissement.

<

Dans le projet de PLU soumis & I'enquéte publique, nous avons pu constater avec satisfaction qu’il a été
prévu de supprimer trois zones 2AUs existant & proximité de notre lotissement (appelées dans le PLU

« Rayol », « Croisette » et « Souleyas »).

PLU en vigueur
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La suppression de ces zones a urbaniser est une trés bonne chose, compte-tenu de I'impact qu’aurait
eu 'urbanisation de ces secteurs : atteinte au paysage naturel remarquable, visible depuis le littoral, et
augmentation trés sérieuse du risque de feux de foréts (massif des Maures).

Nous avons noté toutefois qu’il est proposé de reclasser I'une de ces trois zones (« Croisette ») en zone
agricole Af. Un tel reclassement ne nous apparait pas souhaitable, compte-tenu de I'absence d’intérét
agricole du secteur et au regard du risque incendie qui pourrait résulter d'un tel usage. Il serait
préférable de reclasser aussi ce secteur en zone naturelle forestiére (N).

De plus, pour préserver réellement ces espaces forestiers, il parait opportun de rétablir les protections
EBC (espaces boisés classés) dont ils bénéficiaient dans I'ancien POS et qui avaient été supprimées dans
le PLU, contre 'avis de la commission des sites.

Enfin, les colotis ont aussi relevé que le projet de PLU se propose de maintenir en zone urbaine un
lotissement inachevé (dénommé « Beauregard ») datant du début des années 2000. Le maintien de cet
espace non béti en zone constructible ne nous semble pas du tout adapté, en raison du danger lié a son
exposition au risque incendie, mais aussi parce que I'ouverture a I'urbanisation d'un tel secteur aurait
un impact visuel considérable dans le paysage et probablement des répercussions écologiques.

Un classement en zone N, avec éventuellement une servitude EBC, serait donc plus approprié.

Dans ces circonstances, j'ai souhaité m'associer & la démarche entreprise auprés de vous par plusieurs
colotis et visant a que vous vous prononciez en faveur des reclassements en zone N + EBC que nous

souhaiterions.

En espérant qu’il vous sera possible d’accéder a ces demandes,

Je vous prie de recevoir, Madame, I'expression de mes salutations distinguées. 5
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BARON Jean-Blaise

De: Cabinet Fiorentino <cabinet@fiorentino-avocat.fr>
Envoyé: samedi 5 novembre 2022 09:35

A: DATU Enquéte publique PLU

Objet: Observations - SAS BEAREGARD DE SAINTE MAXIME
Piéces jointes: 20221105093221315.pdf

A I'attention de Madame Elisabeth VARCIN
Commissaire enquéteur — PLU SAINTE MAXIME

Le 5 novembre 2022
Madame le commissaire enquéteur,

A la suite de notre de notre entrevue dans le cadre de I'enquéte publique le 26 octobre 2022, la SAS BEAUREGARD
m’a chargé de vous transmettre des observations complémentaires.

Vous les trouverez ci annexées ainsi que deux piéces : la DACT du lotissement et une photographie aérienne.
Vous en souhaitant bonne réception,

Christophe FIORENTINO



SELARL FIORENTINO

TéL : 04.92.28.77.60
cabinet@fiorentino-avocat. fir

Case Palais Grasse n°76

e}

SELARL FIORENTINO

Cabinet d’Avocat au Barreau de Grasse

Madame Elisabeth VARCIN
Commissaire Enquéteur
Mairie de SAINTE MAXIME
Boulevard des Mimosas
83120 SAINTE MAXIME

Cannes, le 3 novembre 2022

Nos Réf. : Révision du plan local d’urbanisme BEAUREGARD DE STE
MAXIME - Contribution & ’enquéte publique
206508 - CHF/ / COM

Vos Réf : Révision du PLU de STE MAXIME

Madame le commissaire enquéteur,

Jinterviens en qualité de conseil de la SAS BEAUREGARD DE
SAINTE MAXIME, propriétaire des parcelles cadastrées section F
n° 3132 an°®3163 a SAINTE MAXIME.

Nous sommes venus, le 26 octobre 2022, en présence de Monsieur Louis
JANSMA (représentant des propriétaires), participer & I’enquéte publique
ce qui nous permis de vous rencontrer et de vous exposer la position de la
SAS BEAUREGARD DE SAINTE MAXIME.

1/ Pour résumer, voici la synthése

- a l'initiative de la commune, le site de BEAUREGARD a été confirmé
en classement en zone UD tel effectué depuis des années ;

- le site de BEAUREGARD a été colorié en orange selon le PPRIF
imposant la réalisation de travaux de défense incendie.

A Pissue de ces travaux, le site devrait, dans le cadre du PPRIFF &
élaborer, étre classé en zone bleue et étre 4 nouveau constructible (nous
attendons le projet proposé par les services de I’Etat) ;

- ces travaux imposés ont été réalisés et réceptionnés (la commune et les
pompiers), donc la zone UD doit &tre maintenue et la zone orange doit
€tre basculée en zone bleue ;

Adresse : 17 rue Jean Joseph Méro
- 06400 CANNES -
Stationnement au parking La Ferrage Meynadier
RCS Cannes: 905 388 500

Réception sur rendez-vous uniquement —~ membre d'une association agréée — le réglement des honoraires par chéque est accepté



- le site de BEAUREGARD est prét & construire, les voiries ont été
construites et les raccordements nécessaires ont été réalisés ainsi que
Iatteste le certificat de non opposition & D.A.A.C.T (piéce n° 11). En ce
sens, le site n'a pas le caractére d'un environnement naturel, mais il est
bien anthropisé comme le démontre la photographie aérienne (piéce n°
12).

2/ Reste, 2 la suite, de notre entretien, deux interrogations de votre
part.

a/ Pourquoi, aucun projet n’a pu étre réalisé entre 2001 et
aujourd’hui ?

Le permis de lotir a bien été mis en ceuvre par la SAS BEAUREGARD,
puisque 10 permis de construire ont été accordés sur les 31 lots prévus.

Malheureusement, le contexte défavorable de I’époque n’a pas permis de
les mettre en ceuvre et depuis 2013, le PPRIF, par anticipation et sans
aucune enquéte publique, a classé la propriété en zone orange.

Les travaux imposés au titre de la zone « orange » du PPRIFF ont été
réalisés entre 2016 et 2018. Toutefois, la commune de SAINTE
MAXIME, faute de disposer d’un zonage au PRIFF définitif, demande au
propriétaire d’attendre.

b/ Concernant acceés a la propriété BEAUREGARD

Il faut rappeler qu’un permis de lotir a été accordé en 2001, puis dix
permis de construire.

A ce moment, le site était accessible via le lotissement « Les Hauts de
Souleyas », Avenue de I’Olympe (droit de passage), puis via Le Chemin
de la Croisette (Chemin Pollux, F 2981 et F1550) puis enfin par la voirie
communale, boulevard Albert Camus.

Le 6 octobre 2015, la voirie d'accés a ét¢ bloquée par le lotissement Val
Oréa 2 a la jonction avec l'avenue Albert Camus par une barriére et la
réalisation d’un fossé |

Bien plus, en 2016, le conseil municipal a décidé de désaffecter la voie
communale Albert Camus et de la céder en voie privative au lotissement
Val Oréa 2.

Depuis, la SAS BEAUREGARD tente de rechercher une solution au
rétablissement, de droit, de son accés en application de P’article 682 du
code civil.



A ce jour, faute d’accord de I'un des lotissements (Val Oréa 2, le Grand
Souleyas), nous attendons la remise du rapport d’expertise pour
déterminer la solution de passage priorisée par expert.

Voici les précisions que la SAS BEAUREGARD entend produire dans le
cadre de la présente enquéte publique.

Je vous prie de croire, Mada kcommissaire enquéteur, a l'assurance

de mes sentiments les plus dévot

Chrftophe FIORENTINO

PJ: piéces n°11et 12



AylB

: DOSSIER N° LT 83115 01 X0001 M3
[y Décision du : 09/01/2008

'gé Adresse des travaux :
) . Le Rayol SAINTE MAXIME
Samte-Ma}lkme 83120 Sainte Maxime

DESTINATAIRE

SAS BEAUREGARD DE SAINTE-MAXIME
LES HAUTS DU SOULEYAS

AV DE L'OLYMPE

83120 SAINTE MAXIME

42/08
| Réf : URBYFL /ML

Surveillant de chantier ; - Instructeur A.D.S.
Tél :

i Objet; Certificat de non opposition 2 D.A.A.C.T.

Pour faire suite & I'enregistrement de votre D.A.A.C.T. (déclaration attestant de I’achévement et de Ia
conformité des travaux) en date du 10/04/2008, pour le permis de lotir qui vous a été délivré le
09/01/2008, et conformément & I'article R462-10 du code de I'urbanisme, je CERTIFIE la conformité
des travaux du permis de lotir visé ci-dessus,

Je vous prie de croire, Monsieur, 4 ’assurance de ma considération distinguée.

Sainte Maxime, le 6 mai 2008
POUR LE MAIRE et par délégation

Pierre GUERDER
Premier Adjoint
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BARON Jean-Blaise

De: Patrick PIONNIER <p.pionnier@gmail.com>

Envoyé: samedi 5 novembre 2022 09:39

A: DATU Enquéte publique PLU

Cc: Patrick PIONNIER; valorea2 @sfrfr

Objet: ENQUETE PUBLIQUE PLU

Piéces jointes: Courrier PLU Val Oréa Document_2022-1 1-05_093302.pdf
Bonjour,

Veuillez trouver ci-dessous courrier concernant I'enquéte publique du nouveau PLU Cordialement

SCI PIESTA
Anthony PIONNIER



Sainte Maxime le 5 Novembre 2022

Madame le Commissaire-enquéteur,

C’est en tant que propriétaire dans le lotissement Val Orea II (Section F N° 2103
Lot N° 55), & Sainte-Maxime, que je m’adresse 4 vous.

Depuis plusieurs années, notre lotissement se mobilise pour la protection du cadre
de vie du quartier de La Croisette et particuliérement pour la préservation des
collines qui surplombent notre Iotissement.

Dans le projet de PLLU soumis 3 ’enquéte publique, nous avons pu constater avec
satisfaction qu’il a été prévu de supprimer trois zones 2AUs existant i proximité
de notre lotissement (appelées dans le PLU « Rayol », « Croisette » et

« Souleyas »).

Projet PLU en ueur
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La suppression de ces zones a urbaniser est une trés bonne chose, compte-tenu de
I"impact qu’aurait eu 1’urbanisation de ces secteurs : atteinte au paysage naturel
remarquable, visible depuis le littoral, et augmentation trés sérieuse du risque de
feux de foréts (massif des Maures).

Nous avons noté toutefois qu’il est proposé de reclasser 1’une de ces trois zones
(« Croisette ») en zone agricole Af. Un tel reclassement ne nous apparait pas
souhaitable, compte-tenu de ’absence d’intérét agricole du secteur et au regard
du risque incendie qui pourrait résulter d’un tel usage. Il serait préférable de
reclasser ce secteur en zone naturelle forestiére (N).

De plus, pour préserver réellement ces espaces forestiers, il parait opportun de
rétablir les protections EBC (espaces boisés classés) dont ils bénéficiaient dans
I"ancien POS et qui avaient été supprimées dans le PLU, contre I’avis de la
commission des sites.

Enfin, les colotis ont aussi relevé que le projet de PLU se propose de maintenir en
zone urbaine un lotissement inachevé (dénommé « Beauregard ») datant du début
des années 2000.

Le maintien de cet espace non béti en zone constructible ne nous semble pas du
tout adapté, en raison du danger lié a son exposition au risque incendie, mais



aussi parce que I”ouverture A I’urbanisation d’un tel secteur aurait un impact
visuel considérable dans le paysage et probablement des répercussions
écologiques.

Un classement en zone N , avec éventuellement une servitude EBC, serait donc
plus approprié.

Dans ces circonstances, j’ai souhaité m’associer 2 Ia démarche entreprise aupres
de vous par plusieurs colotis et visant i ce que vous vous prononciez en faveur
des reclassements en zone N + EBC que nous souhaiterions.

En espérant qu’il vous sera possible d’accéder 2 ces demandes,
Je vous prie de trouver ici, Madame, I"expression de ma vive considération.

SCI PIESTA
Gérant Anthfoﬁr}z PIONNIER

D




BARON Jean-Blaise

De: ralphgaimard@gmail.com

Envoyé: samedi 5 novembre 2022 11:37

A: DATU Enquéte publique PLU

Objet: projet PLU Sainte-Maxime

Piéces jointes: Commissaire-enquéteur Sainte-Maxime.pdf

Madame le Commissaire-enquéteur,

Dans le cadre I'enquéte publique ouverte du 10 octobre au 10 novembre 2022, vous trouverez en piéce jointe
guelgues observations relatives au projet de PLU présenté par la mairie.

Vous en souhaitant bonne réception, je vous prie de croire, Madame, I'expression de ma vive considération.
Ralph Gaimard

Val Orea 2

10 Allée Jean Giono

83120 Sainte-Maxime

ralphgaimard @gmail.com



Madame le Commissaire-enquéteur,

C'est en tant que propriétaire dans le lotissement Val Orea | (lot net € ). @ Sainte-Maxime, que je
m'adresse & vous.

Depuis plusieurs années, nofre lotissement se mobilise pour Ia protection du cadre de vie du
quartier de La Croisette et particuliérement pour la preservation des collines qui surplombent
notre lotissement.

Dans le projet de PLU soumis & I'enquéte publique, nous avons pu constater avec satisfaction
qu'il a éte prévu de supprimer trois zones 2AUs existant & proximite de notre lotissement (appelées
dans le PLU « Rayol », « Croisette » et « Souleyas n}.

Projet PLU en vigueur
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La suppression de ces zones & urbaniser est une trés bonne chose, compte-tenu de I'impact
qgu'aurait eu I'urbanisation de ces secteurs : atteinte au paysage naturel remarquable, visible
depuis le littoral, et augmentation trés sérieuse du risque de feux de foréts (massif des Maures).,

Nous avons noté foutefois qu'il est proposé de reclasser I'une de ces frois zones (« Croisette ») en
zone agricole Af. Un tel reclassement ne nous apparait pas souhaitable, compte-tenu de
I'absence d'intérét agricole du secteur et au regard du risque incendie qui pourrait résulter d'un
tel usage. Il serait préférable de reclasser ce secteur en zone naturelle forestiere (N).

De plus, pour préserver réellement ces espaces forestiers, il parait opportun de rétablir les
protections EBC (espaces boisés classés) dont ils bénéficiaient dans I'ancien POS et qui avaient
été supprimées dans le PLU, contre I'avis de I commission des sites. :

Enfin, les colotis ont aussi relevé que le projet de PLU se propose de maintenir en zone urbaine un
lofissernent inachevé (dénommé « Beauregard ») datant du début des années 2000.

Le maintien de cet espace non bati en zone constructible ne nous semble pas du tout adapte,
en raison du danger lié & son exposition au risque incendie, mais aussi parce que I'ouverture &
I'urbanisation d'un tel secteur aurait un impact visuel considérable dans le paysage et
probablement des répercussions écologiques.

Un classement en zone N, avec éventuellement une servitude EBC, serait donc plus approprié.

Dans ces circonstances, j'ai souhaité m'associer & la démarche entreprise auprés de vous par
plusieurs colotis et visant & ce que vous vous prononciez en faveur des reclassements en zone N +
EBC que nous souhaiterions.

En espérant qu'il vous sera possible d'accéder & ces demandes,
Je vous prie de frouver ici, Madame, I'expression de ma vive considération.

Nom Signature

R&] ‘,L» ( -{JL{ vmrd




BARON Jean-Blaise

ﬁ

De: Arnaud Viudes <arnaudviudes@gmail.com>
Envoyé: dimanche 6 novembre 2022 09:17

A: DATU Enquéte publique PLU

Objet: Enquéte publique PLU Sainte Maxime
Piéces jointes: cidf_192x0v1d2. pdf

Monsieur et Madame Arnaud Viudes
89 bis chemin des rascassons
Le grand Souleyas
83120 Sainte Maxime
Le 06 novembre 2022



Madame le Commissaire—enquéteur,
Je viens vers vous en ma qualité d’habitant du lotissement du Grand Souleyas a Sainte-Maxime.

Depuis plusieurs années, notre lotissement se mobilise pour la protection du cadre de vie et
particulierement pour la préservation des collines qui surplombent notre lotissement.

Dans le projet de PLU soumis a I'enquéte publique, nous avons pu constater avec satisfaction qu'il a été
prévu de supprimer trois zones 2AUs existant a proximité de notre lotissement (appelées dans le PLU
« Rayol », « Croisette » et « Souleyas »).

PLU en vigueur Projet
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Rayol Souleyas
Beauregard Croisette

La suppression de ces zones a urbaniser est une trés bonne chose, compte-tenu de I'impact qu’aurait
eu l'urbanisation de ces secteurs : atteinte au paysage naturel remarquable, visible depuis le littoral, et
augmentation trés sérieuse du risque de feux de foréts (massif des Maures).

Nous avons noté toutefois qu’il est proposé de reclasser 'une de ces trois zones (« Croisette ») en zone
agricole Af. Un tel reclassement ne nous apparait pas souhaitable, compte-tenu de I’absence d'intérét
agricole du secteur et au regard du risque incendie qui pourrait résulter d’un tel usage. Il serait
préférable de reclasser aussi ce secteur en zone naturelle forestiére (N).

De plus, pour préserver réellement ces espaces forestiers, il parait opportun de rétablir les protections
EBC (espaces boisés classés) dont ils bénéficiaient dans I'ancien POS et qui avaient été supprimées dans
le PLU, contre I'avis de la commission des sites.

Enfin, les colotis ont aussi relevé que le projet de PLU se propose de maintenir en zone urbaine un
lotissement inachevé (dénommé « Beauregard ») datant du début des années 2000. Le maintien de cet
espace non bati en zone constructible ne nous semble pas du tout adapté, en raison du danger lié a son
exposition au risque incendie, mais aussi parce que 'ouverture a I'urbanisation d’un tel secteur aurait
un impact visuel considérable dans le paysage et probablement des répercussions écologiques.

Un classement en zone N, avec éventuellement une servitude EBC, serait donc plus approprié.

Dans ces circonstances, j’ai souhaité m’associer a la démarche entreprise auprés de vous par plusieurs
colotis et visant a que vous vous prononciez en faveur des reclassements en zone N + EBC que nous
souhaiterions.

En espérant qu’il vous sera possible d’accéder a ces demandes,

Je vous prie de recevoir, Madame, I'expression de mes salutations distinguées,



BARON Jean-Blaise
“

De: Catherine PERNOUD <catherinepernoud@orange.fr>
Envoyé: dimanche 6 novembre 2022 17:47

A: DATU Enquéte publique PLU

Cc: Catherine PERNOUD

Objet: Enquéte publique PLU Plage des Eléphants

Bonjour,

Habitante de Ste Maxime depuis 45 ans en tant que résidence secondaire, je constate que le quartier de la plage des
Eléphants n’est pas protégé, je ne trouve pas d’infos la concernant dans les différents documents mis & notre
disposition dans I'avis d’enquéte publique. Peut-&tre pouvez-vous me dire ol regarder...

Cette plage se détériore d’années en années par une urbanisation massive a proximité ou sur la plage elle-méme
(plage privée en dur, rénovation de maisons anciennes), elle n’est pas surveillée I'été et jamais nettoyée, ce qui fait
qu’elle devient un vrai dépotoir. Elle n’est plus du tout sauvage comme c’était le cas quand je I'ai connue en 1978.
Elle ne ressemble absolument pas a ce qu’en dit I'office de tourisme de Ste Maxime sur son site.

Elle présente toutefois un intérét patrimonial évident pour la ville qui se vante de sa facade maritime, méme si elle

se réduit d'années en années, et aussi un intérét historique puisqu’elle a été rendue célébre par la bande dessinée
"Voyage de Babar" de Jean de Brunhoff, parue en 1932.

Que comptez-vous faire dans ce nouveau PLU pour la protéger dans les années a venir ?

Cordialement,

C.Pernoud



BARON Jean-Blaise
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De: Claude VAGNON <claude vagnon@wanadoo.fr>
Envoyé: dimanche 6 novembre 2022 18:32

A: DATU Enquéte publique PLU

Objet: A.S.A du Grand Souleyas

Piéces jointes: courrier pour Mme Commissaire Enqueteur.docx

Ste Maxime le 6/10/22

Objet : PLU Grand Souleyas

Madame le Commissaire-enquéteur,

Je viens vers vous en ma qualité d’habitant du lotissement du « Grand Souleyas, lot
numéro 64 » a Sainte-Maxime et vous remercie de trouver ci-joint mon courrier lié au
nouveau plan d'urbanisme.

En espérant qu'il vous sera possible d’accéder a ces demandes,
Je vous prie de recevoir, Madame, I'expression de mes salutations distinguées.

Claude VAGNON



Ste Maxime le 6/10/22

Objet : PLU Grand Souleyas

Madame le Commissaire—enquéteur,

Je viens vers vous en ma qualité d’habitant du lotissement du « Grand Souleyas, lot numéro 64 » a Sainte-Maxime.

Depuis plusieurs années, notre lotissement se mobhilise pour la protection du cadre de vie et particuliérement pour la
préservation des collines qui surplombent notre lotissement.

Dans le projet de PLU soumis a I’enquéte publique, nous avons pu constater avec satisfaction qu’il a été prévu de
supprimer trois zones 2AUs existant a proximité de notre lotissement (appelées dans le PLU « Rayol », « Croisette » et
« Souleyas »).
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La suppression de ces zones a urbaniser est une trés bonne chose, compte-tenu de I'impact qu’aurait eu 'urbanisation
de ces secteurs : atteinte au paysage naturel remarquable, visible depuis le littoral, et augmentation trés sérieuse du
risque de feux de foréts (massif des Maures).

Nous avons noté toutefois qu’il est proposé de reclasser I'une de ces trois zones (« Croisette ») en zone agricole Af. Un
tel reclassement ne nous apparait pas souhaitable, compte-tenu de I'absence d’intérét agricole du secteur et au regard
du risque incendie qui pourrait résulter d'un tel usage. Il serait préférable de reclasser aussi ce secteur en zone naturelle
forestiére (N).

De plus, pour préserver réellement ces espaces forestiers, il parait opportun de rétablir les protections EBC (espaces
boisés classés) dont ils bénéficiaient dans I'ancien POS et qui avaient été supprimées dans le PLU, contre I'avis de la
commission des sites.

Enfin, les colotis ont aussi relevé que le projet de PLU se propose de maintenir en zone urbaine un lotissement inachevé
(dénommé « Beauregard ») datant du début des années 2000. Le maintien de cet espace non béati en zone constructible
ne nous semble pas du tout adapté, en raison du danger lié & son exposition au risque incendie, mais aussi parce que
I'ouverture a I'urbanisation d’un tel secteur aurait un impact visuel considérable dans le paysage et probablement des
répercussions écologiques.

Un classement en zone N, avec éventuellement une servitude EBC, serait donc plus approprié.

Dans ces circonstances, j'ai souhaité m’associer a la démarche entreprise auprés de vous par plusieurs colotis et visant
a que vous vous prononciez en faveur des reclassements en zone N + EBC que nous souhaiterions.

En espérant qu’il vous sera possible d’accéder a ces demandes,
Je vous prie de recevoir, Madame, I'expression de mes salutations distinguées.

Claude VAGNON
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De: NORBERT MUELLER <norbert.mueller@orange.fr>
Envoyé: dimanche 6 novembre 2022 23:09

A: DATU Enquéte publique PLU

Objet: Projet de PLU soumis a I'enquéte I'Enquéte publique

Piéces jointes: Numeérisation_20221106.pdf
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